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Rz.271.24.2025

Zawiadomien ie
o wyborze oferty najkorzystniejszej

Referat Zamówień Publicznych Urzędu Miasta Legionowo działając zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 1 
ustawy z dnia 11 września 2019 roku Prawo zamówień publicznych informuje o wyniku 
postępowania.

W postępowaniu wybrano jako najkorzystniejszą ofertę wykonawcy:
POLVISION Bolesław Polus, ul. Kruszwicka 26-28, 53-652 Wrocław
który zaoferował:
Cena ofertowa brutto za przebudowę miejskiego systemu monitoringu: 2 272 100,78 zł
Wykonawca proponuje okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia: 5 lat

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert, zawierające punktację przyznaną wykonawcom 
w przyjętych kryteriach.

Przy ocenie wykonawcy były brane pod uwagę niżej wymienione kryteria:
1) cena – 60 pkt
2) okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe wyposażenie wchodzące w 

skład zamówienia – 40 pkt

W kryterium „cena”, oferty były oceniane na podstawie następującego wzoru:

Kc = Cmin : Cocen · 60 pkt

gdzie:
Cmin - cena oferty o najniższej cenie
Cocen - cena oferty ocenianej

Kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe wyposażenie 
wchodzące w skład zamówienia”, było ocenione wg następującego wzoru:

Kg = (Gocen – 3) : 2 · 40 pkt

gdzie:
Gocen – okres gwarancji badanej oferty
Gocen – nie może być niższy niż 3 lata, a równocześnie dla okresu gwarancji równego lub 
większego niż 5 lat przyjmuje się 40 pkt.

Nr oferty: 1
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
Maxto Technology Sp. z o.o., ul. Willowa 87, 32-085 Modlniczka
Liczba punktów w kryterium „cena”:
Kc = (2 272 100,78 zł : 2 557 170,00 zł) · 60,00 pkt = 53,31 pkt
Liczba punktów w kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia”:
Kg = (5 – 3) : 2 · 40,00 pkt = 40,00 pkt
Łączna liczba punktów: 93,31 pkt
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Nr oferty: 2
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
Konwerga Sp. z o.o., ul. Janikowska 21, 61-070 Poznań
Liczba punktów w kryterium „cena”:
Kc = (2 272 100,78 zł : 2 754 425,10 zł) · 60,00 pkt = 49,49 pkt
Liczba punktów w kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia”:
Kg = (5 – 3) : 2 · 40,00 pkt = 40,00 pkt
Łączna liczba punktów: 89,49 pkt

Nr oferty: 3
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
Serviceline Sp. z o.o., ul. Strażacka 63/65, 04-462 Warszawa
Liczba punktów w kryterium „cena”:
Kc = (2 272 100,78 zł : 3 622 350,56 zł) · 60,00 pkt = 37,64 pkt
Liczba punktów w kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia”:
Kg = (5 – 3) : 2 · 40,00 pkt = 40,00 pkt
Łączna liczba punktów: 77,64 pkt

Nr oferty: 4
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
SECURION Sp. z o.o., ul.Wrońska 3C/49, 20-327 Lublin
Liczba punktów w kryterium „cena”:
Kc = (2 272 100,78 zł : 2 628 559,20 zł) · 60,00 pkt = 51,86 pkt
Liczba punktów w kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia”:
Kg = (5 – 3) : 2 · 40,00 pkt = 40,00 pkt
Łączna liczba punktów: 91,86 pkt

Nr oferty: 5
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
POLVISION Bolesław Polus, ul. Kruszwicka 26-28, 53-652 Wrocław
Liczba punktów w kryterium „cena”:
Kc = (2 272 100,78 zł : 2 272 100,78 zł) · 60,00 pkt = 60,00 pkt
Liczba punktów w kryterium „okres gwarancji na roboty, urządzenia, użyte materiały i pozostałe 
wyposażenie wchodzące w skład zamówienia”:
Kg = (5 – 3) : 2 · 40,00 pkt = 40,00 pkt
Łączna liczba punktów: 100,00 pkt

Nr oferty: 6
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy:
Kamsys Piotr Błoński, ul. Wileńska 27, 05-120 Legionowo
Oferta wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp: 
Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia

Przedmiotową decyzję zamawiający uzasadnia tym, iż oferta wybranego wykonawcy spośród ofert 
nieodrzuconych, przedstawiała najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriów odnoszących się 
do przedmiotu niniejszego zamówienia publicznego oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów 
(100,00) w wyniku oceny ofert przeprowadzonej przez zamawiającego na podstawie kryteriów 
wskazanych w niniejszym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego.
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